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En este trabajo analizaremos el fallo CSJ 315/2013 (49-S) /CSI.
Savoia, Claudio Martin c/En Secretaria Legal y Técnica (dto. 1172/03)
s/amparo Ley16.986.Tendremos en cuenta:

Relevancia del fallo

2 Parala parte actora que accede ala documentaciéon solicitada.
2 Generara jurisprudencia sobre el real goce del Derecho de acceso a la
informacion publica.

Acceso a la informacion publica:

» Segun Diaz Caferatta es la facultad de todo ciudadano a peticionar ante
autoridades informacion y que la misma sea otorgada

Problema axiolégico:

» CSJN se encuentra con un caso de dificil solucion por ello pondera el
principio de maxima divulgacion.

» Dworkin define a los principios como estandares a tener en cuenta y
debe prevalecer el que mas fuerza de conviccion tenga.
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Entre los argumentos esgrimidos por la CSJN se destacan:

2 Problema axiologico: pondera el principio de maxima divulgacion,
teniendoencuentalalLey N® 27275.

» Convencion Americana sobre DDHH: con jerarquia constitucional,
establece que las restricciones deben ser fijadas previa y claramente en
ley para proteger derechos o reputacion de los demas o la seguridad
nacional, el orden publico, salud o moral publicos.

2 Jurisprudencia: el caso de Claude Reyes y otros vs. Chile de la Corte
Interamericana de DDHH, que dice la negativa debe ser fundada y en
forma escrita.

2 Ley N° 27275 fija que la negacion debe ser fundada, sino el acto sera
nulo y obliga a entregar la informacion, mientras que el silencio,
ambigliedad, inexactitud o respuesta incompleta seran considerados
como denegatoria injustificada a brindar la documentacion.
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Teniendo en cuenta la frase
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Tanto esta sentencia como la Ley N° 27275, generaran un real acceso a
este derecho reclamado desde distintos ambitos, como el internacional,
entre los que podemos mencionar la OEA; y el nacional, podemos destacar
alos periodistas, a los jueces y a todos los ciudadanos que intentan obtener
iInformacion en manos de los distintos estamentos estatales. Con todo ello,
se legitima este derecho y queda saldada una deuda pendiente para toda la
sociedad argentina.

SIGLO B!

La educacién evoluciona



